Protokol z posiedzenia
Komisji Finansowo — Budzetowej i Rozwoju Gospodarczego
Rady Gminy Suchy Las, dnia 26.10.2015 r., godz. 15:30

Porzadek posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia.

Powitanie cztonkow Komisji oraz gosci.

Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia na podstawie listy obecnosci.

Przyjecie porzadku posiedzenia.

Opiniowanie projektow uchwaty na pazdziernikowg sesj¢ Rady Gminy Suchy Las.
Sprawy biezace.

Wolne glosy i wnioski.

Zakonczenie posiedzenia.
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Przewodniczacy Komisji Finansowo — Budzetowej 1 Rozwoju Gospodarczego
D. Matysiak otworzyl posiedzenie Komisji w dniu 26.10.2015 r. o godzinie 15:30 witajac
jednoczesnie gosci oraz czlonkéw Komisji. Nastepnie Przewodniczacy stwierdzit
prawomocno$¢ posiedzenia na podstawie listy obecnosci — 5 cztonkéw Komisji obecnych
podczas obrad (radna M. Salwa — Haibach i radny P. Tyrka - nieobecni). W posiedzeniu
uczestniczyli rowniez radni U. Cwiertnia, R. Tasarz i Z. Hacia, ktorzy nie s3 cztonkami
Komisji. Ws$réd gosci obecnych w poszczegdlnych czgsciach posiedzenia byli m.in.
M. Wojtaszewska — Skarbnik Gminy, J. Swierkowski — Prezes ZGK Suchy Las Sp. z o.0.,
K. Linkowski — Dyrektor GOS, M. Ratajczak z Gminnej Pracowni Urbanistycznej oraz
mieszkaniec gminy, zgodnie z lista obecnosci.

Nastepnie Komisja, jednoglosnie przyjeta porzadek posiedzenia zaproponowany
przez Przewodniczacego D. Matysiaka.

Radny J. Ankiewicz ztozyt wniosek o nieprzyjmowanie protokotu z poprzedniego
posiedzenia Komisji w dniu 19.10.2015 r. w celu umozliwienia dokladnego zapoznania
si¢ z jego trescig. Wniosek ten zostal przez Komisje przyjety jednoglosnie.

W dalszej kolejnosci Komisja przeszta do omawiania projektow uchwat przedstawionych
na sesj¢ Rady Gminy Suchy Las w dniu 29.10.2015 r. Przewodniczacy Komisji odnoszac
si¢ do obszerno$ci materiatu dot. uchwaty ws. zmiany Studium podkreslit, Ze radni mieli zbyt
mato czasu na zapoznanie si¢ z materiatami przygotowanymi na sesj¢.

Rozpoczgto od dyskusji nad projektem uchwaly dotyczacym zmiany uchwaty
ws. uchwalenia WPF na lata 2015 — 2029. Wyjasnien w tej sprawie udzielita Skarbnik Gminy,
informujgc radnych szczegdtowo o zakresie zmian, tj. zabezpieczeniu srodkéw finansowych
na organizacj¢ Dni Gminy. M. Wojtaszewska podkreslila, Ze celem zmiany jest wczesniejsze
zabezpieczenie $rodkow finansowych dla CKiBP na wydatki zwigzane z wykonawca
wystepujacym podczas Dni Gminy, gdyz z uwagi na plany i harmonogram zaje¢ artystow
konieczne jest zawarcie umowy z konkretnym wykonawcg odpowiednio wczesnie;j.
M. Wojtaszewska poinformowata, ze wyglad zalacznika do WPF okreslaja przepisy, a kwota
przeznaczona na omawiany cel to 120.000 zt. Odpowiadajac na pytania cztonkéw Komisji,
M. Wojtaszewska zaznaczyla, Zze nie posiada informacji, co do ostatecznego wyboru artysty
na przysztoroczne Dni Gminy.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji D. Matysiak rozpoczat dyskusje o potrzebie
organizacji Dni Gminy w latach nastgpnych oraz o zasadnosci tego przedsigwzigcia.



Radna U. Cwiertnia podkreslita, ze w ubieglej kadencji Rady Gminy Dyrektor CKiBP
zwracala uwage na problem konieczno$ci wczesniejszego zawierania umowy z artystg
majacym wystepowac na Dniach Gminy.

Przewodniczagcy Komisji dopytywal, czy Komisja Spoteczna dyskutowata o sposobie
organizacji Dni Gminy i o przyszlej formie tego przedsigwzigcia.

Radna U. Cwiertnia zaznaczyta, ze to komitet organizacyjny Dni Gminy przedstawia
program imprezy.

Radna A. Targonska podkreslita, ze przed tegorocznymi Dniami Gminy byty dyskusje
na temat kosztow tej imprezy i zastanawiano si¢ nad jej kontynuowanie w latach nastgpnych.

Radny Z. Hacia zaznaczyt, ze Dni Gminy powinny by¢ organizowane, gdyz jest
to impreza z tradycjami, by¢ moze nalezy si¢ zastanowi¢ nad zmiang formuly, jednak przy
takiej dyskusji nalezy wzig¢ pod uwage terminy, aby nie bylo za pézno na zmiany. Dni
Gminy stanowig element integracji spotecznosci lokalnej. Radny podat przykitad wyjazdu
na Wegry z Wojtem Gminy i poinformowal, Ze tam tego typu imprezy trwaja nawet 3 dni.

Radny R. Tasarz zaznaczyl, ze Gmina Suchy Las nalezy do zasobnych samorzadow
1 sta¢ ja na organizacj¢ tego rodzaju imprezy, ktora stanowi element promocji gminy.
Wieloletnim przewodniczagcym komitetu organizacyjnego byl obecny na posiedzeniu
J. Swierkowski, ktory mogtby przekaza¢ wiele informacji o ich organizacji. Wedtug radnego
po to zostato wybudowane CKiBP aby dziata¢ i dostarcza¢ mieszkancom réwniez pewne
elementy rozrywki.

Radny J. Ankiewicz podkreslit, ze gminie o takim budzecie jak Gmina Suchy Las
wypada zorganizowaé imprez¢ typu Dni Gminy.

Skarbnik M. Wojtaszewska poinformowata, ze kwota na omawiany cel ujeta jest
w wydatkach biezacych na lata 2016 — 2020, po 120.000 zt rocznie, a zapis w budzecie i WPF
nie przesadza czy Dni Gminy bedzie organizowa¢ CKiBP czy inny podmiot. Po pytaniach
radnych Skarbnik stwierdzita, ze kwota bedzie widoczna w dokumentach przygotowanych
na sesj¢ Rady Gminy, gdyz omylkowo zabraklo jej w tresci projektu uchwaty, a jest tylko
w zatgczniku.

J. Swierkowski, Prezes ZGK zaznaczyl, ze najwiccej $rodkéw na organizacje Dni
Gminy wymagato oplacenie honorarium artysty i ochrona imprezy. Podkreslit, ze wystep
gwiazdy jest najwazniejszym elementem imprezy 1 tego wtasnie przede wszystkim oczekuja
mieszkancy.

Przewodniczacy D. Matysiak pytal czlonkow Komisji, czy z uwagi na brak zapisania
kwoty 120.000 zt projekt uchwaty bedzie opiniowany.

M. Wojtaszewska podkreslita, ze uchwata jest przygotowana prawidtowo, tylko kwoty
zabrakto w objasnieniach.

Radny M. Przybylski stwierdzit, ze z uwagi na brak zapisu o kwocie 120.000 zt projekt
uchwaly nie powinien by¢ poddany opiniowaniu.

Po krotkiej dyskusji zdecydowano o odstgpieniu przez Komisj¢ od opiniowania tego
projektu uchwaty.

Nastepnie Komisja zajeta si¢ projektem uchwaly ws. zmiany uchwaty budzetowej
Gminy Suchy Las na 2015 r.

Wyjasnien w tej sprawie udzielita Skarbnik Gminy, informujac, z czego wynika
koniecznos¢ zmiany. Czg$¢ zmian wynikala ze zmian organizacyjnych, ktore miaty miejsce
w Urzedzie, cze$¢ zmian wynika z zalecen Regionalnej Izby Obrachunkowe;.

Radny M. Przybylski pytat o zmiany dotyczace planu dochodéw z tytulu optat 1 kar
z zakresu ochrony $rodowiska, o wydatki z zakresu opracowywania projektow, opinii i ocen
oddziatywania na $rodowisko, a takze o wydatki majatkowe dotyczace budowy kanalizacji
sanitarnej wraz z drogami w Goleczewie 1 Zielatkowie.



M. Wojtaszewska udzielita wyjasnien odnosnie powyzszych pytan omawiajac
jednoczesnie zaistniate zmiany.
Komisja jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowata ten projekt uchwaty.

W dalszej kolejnosci Komisja analizowata projekt uchwaly ws. pomocy finansowe;j
dla Powiatu Poznanskiego na rok 2015.

Po wyjasnieniach Skarbnik Gminy, ktéra poinformowata, ze pomoc dotyczy
dofinansowania dwoéch etatow w Wydziale Komunikacji Starostwa na obstuge firm
leasingowych, ktore rejestruja pojazdy na terenie gminy, Komisja jednogto$nie pozytywnie
zaopiniowala projekt uchwaty.

Nastepnie Komisja omowita projekt uchwaty ws. sprostowania biedu pisarskiego
w uchwale nr 1X/93/15 Rady Gminy Suchy Las z 27.08.2015 r. Komisja po wystuchaniu
wyjasnien Skarbnik Gminy w tym zakresie, jednoglo$nie zaopiniowata pozytywnie projekt
tej uchwaty.

Dalej Komisja zajeta si¢ projektem uchwaty ws. wyrazenia zgody na wniesienie
przez Gmine Suchy Las wktadu niepieni¢znego do spotki Aquanet SA.

Wyjasnien w tej sprawie udzielita Skarbnik Gminy M. Wojtaszewska oraz
M. Kolodziejczak — pracownik Referatu Gospodarowania Nieruchomosciami. Radni
zastanawiajac si¢ nad tym projektem uchwaty pytali m.in. o kwestie:
- struktury wtascicielskiej spotki Aquanet SA,
- wzrostu kapitatu zakladowego Aquanet SA z tytulu przekazania aportem nieruchomosci
Gminy Suchy Las,
- wzrostu udzialu wlascicielskiego gminy w Aquanet SA,
- przyczyn przekazania oczyszczalni $ciekow w Chludowie 1 stacji uzdatniania wody
w Biedrusku do Aquanet,
- planéw, jakie Aquanet ma dla ww. obiektow, tj. czy beda dalej modernizowane
czy likwidowane,
- aktualnego sposobu korzystania z ww. obiektow przez Aquanet.

Swoje uwagi w zakresie funkcjonowania oczyszczalni $ciekow w Chludowie wyrazit
radny Z. Hacia.

Przewodniczacy Komisji pytal o przyszie plany inwestycyjne Aquanet dotyczace
obiektow, ktore gmina zamierza przekaza¢ aportem.

W wyniku glosowania uchwala zostala zaopiniowana pozytywnie, tj. 3 glosy ,,za”,
0 ,,przeciw”, 2 ,,wstrzymujace si¢”.

Nastepnie Komisja zaje¢ta si¢ projektem uchwaty ws. wyrazenia zgody na zawarcie
przez Wojta Gminy w trybie bezprzetargowym kolejnej umowy najmu, na okres do 3 lat.

Projekt tej uchwaly zostat zaopiniowany pozytywnie bez uprzedniej dyskusji radnych,
przy jednym glosie wstrzymujacym sie.

Komisja analizowata projekt uchwaty ws. zmiany uchwaty dotyczacej stypendiow
sportowych. Projekt uchwaty, po udzieleniu wyjasnien przez Skarbnik Gminy zostat
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.

W dalszej kolejnosci Komisja zajeta si¢ projektem uchwaty w sprawie zatwierdzenia
1 przyjecia do realizacji projektu pt. ,,Przedszkole w Biedrusku pelne inspiracji”.

W kwestii tej uchwaty wyjasnien rowniez udzielita Skarbnik Gminy informujac, ze jest
to realizacja przez gming¢ projektu dofinansowywanego ze srodkow UE, ktora wymaga zgody



w formie uchwaty Rady Gminy. Jest to projekt migkki polegajacy na dofinansowaniu zajeé
edukacyjnych.
Projekt uchwaty zostal jednoglos$nie pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.

Komisja zajeta si¢ projektem uchwaly ws. miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w miejscowosci Suchy Las na terenie dziatki o nr ewidencyjnym 217/8.

Szczegotowych wyjasnien w tej sprawie udzielita M. Ratajczak z Gminnej Pracowni
Urbanistycznej 1 architekt (urbanistka) E. Skolimowska z firmy projektujacej omawiany
mpzp. Obie panie szczegdtowo omoéwily projekt planu oraz odpowiadaly na liczne pytania
radnych. M. Ratajczak wyjasnita, ze zmiana mpzp spowodowana jest m.in. zapisami
dotychczasowego planu w zakresie lokalizacji reklam, ktoére uniemozliwiaja inwestorowi
tej dziatki, tj. hotel Ibis umieszczenie reklamy (urzadzenia reklamowego). Ponadto, inwestor
wnioskowal o zmniejszenie terenu biologicznie czynnego. M. Ratajczak szczegdtowo
przedstawila, ktore uwagi inwestora zostalty uwzglednione przez Wojta Gminy. Projekt planu
miejscowego przedstawita E. Skolimowska omawiajac jego szczegoty dotyczace przede
wszystkim okreslenia wysokosci budynkéw, bez podania ilosci kondygnacji, lokalizacji
miejsc do parkowania, tj. 2 miejsca postojowe na kazde 10 miejsc zakwaterowania, zmian
w zakresie lokalizacji reklam, tj. pojawia si¢ mozliwo$¢ montazu szyldow i reklam
zwigzanych z logotypem hotelu. Projektantka zaznaczyla, ze w obecnie obowigzujacym
planie miejscowym jest zakaz lokalizacji reklam zwigzanych z prowadzeniem dziatalnos$ci
gospodarczej. Na nieruchomos$ci prowadzona bedzie ustuga hotelarska i istnieje konieczno$¢
umieszczenia okreSlonych szyldow. Obstuga komunikacyjna planowana jest od
ul. Konwaliowe;j.

M. Ratajczak poinformowala, ze zostato zlozonych 12 uwag do planu, Wojt uwzglednit
3 oraz 3 uwzglednit czesciowo 1 obylo si¢ powtdrne wytozenie planu do publicznego wgladu
1 do tego drugiego wyltozenia nie zostaly zlozone zadne uwagi. M. Ratajczak odpowiadajac
na pytania czlonkow Komisji zaznaczyla, Zze poprzedni — obecny miejscowy plan byt
uchwalany dla tego terenu, gdy jeszcze nie miat on inwestora.

Radny M. Przybylski dopytywal o wysoko§¢ budynku, o poréwnanie wysokosci
budynku w obecnym i nowy planie, gdyz z jego wiedzy wynika, Ze w procedowanym planie
jest planowana jedna kondygnacja wigcej. Radny pytat o plany inwestora, gdyz obecnie
budynek realizowany jest na podstawie pozwolenia na budow¢ wydanego w oparciu
o obecnie obowigzujacy plan miejscowy, a juz pojawia si¢ dodatkowa kondygnacja. Radny
zastanawiat si¢ czy ta dodatkowa kondygnacja bedzie rozbierana, gdy nowy plan nie zostanie
uchwalony.

M. Ratajczak poinformowala, Ze obecne pozwolenie na budowg dotyczy 3 kondygnacji
1 jest zgodne z obowigzujagcym planem miejscowym. M. Ratajczak zaznaczyla, ze z jej
wiedzy wynika, iz inwestor zaktada, Ze jezeli zmieni si¢ plan miejscowy i bedzie odpowiednie
zainteresowanie klientéw to w przysztosci dobuduje kolejng kondygnacj¢. M. Ratajczak
poinformowata, ze konstrukcja azurowa, ktora budowana jest na dachu budynku nie stanowi
kondygnac;ji.

Radny J. Ankiewicz zaznaczyl, Ze antresola na dachu nie jest uwazana za kondygnacje
1 jest przekonany, ze inwestor realizuje budowe zgodnie z projektem i1 pozwoleniem
na budowe.

Radny M. Przybylski dopytywat czy konstrukcja azurowa jest formalnie wliczana
do wysokos$ci budynku. Zaznaczyl, ze wysoko$¢ przysziego hotelu wywotuje kontrowersje
u mieszkancow Suchego Lasu. Zwrécil uwage, ze istnieje stanowisko Zarzadu Powiatu
Poznanskiego dotyczace dziatki nr 217/8, ktoére przytoczyt. Radny pytat o stanowisko w tej
sprawie Osiedla Suchy Las Wschod.



M. Ratajczak poinformowala, ze stanowisko Zarzadu Osiedla Suchy Las Wschod
wskazywato na watpliwosci, co do oceny inwestycji polegajacej na budowie hotelu.

Radny R. Tasarz pytat czy na terenie gminy wystgpuja do tej pory budynki $rednio
wysokie, tj. powyzej 12 m, gdyz jego zdaniem planowany budynek hotelu z dodatkowa
kondygnacja jest zbyt wysoki jak na Suchy Las.

M. Ratajczak poinformowata, ze budynek Galerii Sucholeskiej ma 18 m, jednak
z uwagi na uksztaltowanie terenu budynek nie géruje nadmiernie nad otoczeniem.

E. Skolimowska stwierdzita, ze niekiedy warto zrobi¢ w przestrzeni rozréznienie, warto
pokaza¢ budynek o reprezentacyjnej funkcji. Jednolita przestrzen nie zawsze jest wartoscia
samg w sobie. Zaznaczyta, ze bez wzgledu na to czy hotel bedzie miat 3 czy 4 kondygnacje
i tak bedzie generowal dodatkowy ruch samochodowy. Hotel moze stanowi¢ cenne
ubogacenie przestrzeni urbanistyczne;.

M. Ratajczak podkreslita, ze obok hotelu beda 2 salony samochodowe wigc obiekt ten
nie bedzie dominantem.

Radny W. Korytowski zaznaczyt, ze w uzasadnieniu do uchwaly wywotujacej
omawiany plan wspomniano o wniosku inwestora w sprawie 4 kondygnacji budynku hotelu.
Wedhug radnego budynek z 4 kondygnacjami plus konstrukcja azurowa bedzie zbyt wysoki
1 zbyt mocno bedzie dominowat nad otoczeniem.

Przewodniczacy Komisji zaznaczyt, ze Wojt Gminy czesto powotluje si¢ na tzw. sity
przerobowe w Gminnej Pracowni Urbanistycznej przy uchwalaniu poszczegdlnych planow,
a w tej sytuacji istnieje obowigzujacy plan miejscowy i szybko po jego uchwaleniu mamy
do czynienia z jego zmiang, a plany dotyczace innych obszarow oczekuja w kolejce.
Podkreslit, ze obecnie obowigzujacy plan obejmuje swoim zasiggiem terytorialnym wickszy
obszar niz plan procedowany.

M. Ratajczak poinformowata, ze dla waznych obiektow o charakterze publicznym byly
uchwalane indywidualne, mate plany.

Radny J. Ankiewicz podkreslil, ze gdyby nie male plany, to nie powstalyby duze
obiekty wzdluz ul. Obornickie;.

W dalszej kolejnosci cztonkowie Komisji dyskutowali nad kwestig procedury
opiniowania omawianego projektu uchwaty, tj. nad opiniowaniem projektu w calosci
czy poszczegbdlnych uwag 1 nastgpnie catego projektu planu.

W wyniku dyskusji Przewodniczacy Komisji zglosil wniosek o opiniowanie
(glosowanie) poszczegolnych uwag ztozonych do procedowanego planu miejscowego.

Podczas glosowania wniosek ten nie uzyskal aprobaty Komisji, tj. 2 glosy ,,za”,
3 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”.

Nastepnie Komisja przystgpita do opiniowania catego projektu uchwaly — projektu
planu miejscowego.

W wyniku glosowania Komisja nie zaopiniowata ww. projektu uchwaty, tj. 1 glos ,,za”,
3 ,,przeciw”, 1 ,,wstrzymujacy si¢”.

W dalszej kolejnosci Komisja zajela si¢ projektem uchwalty w sprawie zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy Suchy Las.

Szczegotowych wyjasnien w tej kwestii udzielita M. Ratajczak, ktora przedstawila
zakres przedmiotowy zmiany Studium. Wedlug M. Ratajczak konieczno$¢ zmiany Studium
wynika m.in. ze zmian dotyczacych terenu strefy ochronnej wokot kompleksu wojskowego
w Biedrusku, terenu sktadowiska odpaddéw, przystankéw kolejowych w ramach tzw. kolei
metropolitalnej 1 planowanych w ich poblizu parkingéw typu ,,park & ride” oraz zmian
zwigzanych z teren po Pepsi, gdzie toczy si¢ procedura zmiany mpzp zwigzana
m.in. z poszerzeniem przysztych paséw drogowych i parkingdw oraz zaplanowaniem terenow
pod pojemniki na odpady. Aby dokona¢ tych wszystkich zmian uprzednio konieczna



jest zmiana Studium. M. Ratajczak zaznaczyta, ze Studium to dokument, ktory ewoluuje
1 wymaga pewnych zmian. Zmiany prowadza do tego, ze uchwalana jest wersja ujednolicona
Studium, a nastepnie trafia ona do Wojewody Wielkopolskiego.

Radna A. Targonska dopytywata, kiedy bedg uchwalane zmiany planéw miejscowych
dotyczace tych zmian, ktore zatwierdzi uchwalona przez Rad¢ Gminy zmiana Studium,
pytajac jednoczeénie o opinie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w zakresie fotowoltaiki na zrekultywowanych czaszach wysypiska odpadow.

M. Ratajczak poinformowata, ze przedmiotowa opinia RDOS jest pozytywna.
Nastepnie udzielita szczegdétowych wyjasnien odnos$nie harmonogramu opracowywania
planéw miejscowych i1 zakresu poszczegdlnych planow.

W wyniku glosowania projekt uchwaty dotyczacy zmiany Studium zostat zaopiniowany
przez Komisj¢ pozytywnie, tj. 4 glosy ,,za”, 0 ,,przeciw”, 1 ,,wstrzymujacy si¢”.

Radna A. Targonska po ww. glosowaniu opuscita posiedzenie Komisji o godz. 17:50.

Nastepnie Komisja przeszta do omawiana projektu uchwaty w sprawie stawek dotacji
przedmiotowych na rok 2016 dla gminnego zakladu budzetowego. Projekt tej uchwaly
dotyczyt stawek dotacji dla Gminnego Osrodka Sportu w Suchym Lesie (GOS) i1 byt
omawiany w obecno$ci przybylego na t¢ cze¢$¢ posiedzenia Komisji Dyrektora GOS
K. Linkowskiego.

Dyrektor K. Linkowski zakomunikowat, ze zostat zaproszony na posiedzenie Komisji w
sposob niewlasciwy. Nie wie tez, po co w ogble przybyl i na jaki temat ma z cztonkami
komisji dyskutowaé. Radni M. Przybylski oraz W. Korytowski wyjasnili dyr. K.
Linkowskiemu cel jego wizyty i wyrazili zdziwienie podej$ciem dyr. Linkowskiego do
przedmiotowej sprawy. Zaznaczyli, ze zostal zaproszony zgodnie ze zwyczajowa procedurg
stosowang wobec wszystkich gosci zapraszanych na posiedzenie Komisji. Radni zaznaczyli
tez, ze cel wizyty wydaje si¢ absolutnie oczywisty ze wzgledu na projekt uchwaly w sprawie
stawek dotacji przedmiotowych na rok 2016 dla gminnego zaktadu budzetowego (GOS).

Radny J. Ankiewicz wyrazit podziw dla profesjonalizmu i1 zaangazowania Dyrektora
GOS w przygotowaniu projektu uchwatly i uzasadnienia do tego projektu. Powinien by¢ to
wzor jak nalezy przygotowywac projekty uchwat i uzasadnienia.

Dyrektor K. Linkowski zaznaczyl, ze dopiero w pigtek dowiedzial sig¢, ze jest
zaproszony na posiedzenie Komisji 1 czego dotyczy¢ bedzie dyskusja, co spowodowato,
ze mial niewiele czasu na przygotowanie si¢.

Radny M. Przybylski takze wyrazit uznanie dla wktadu pracy w przygotowanie
omawianego projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem, jednak zaznaczyl, ze brakuje
poréwnania, ktore z tych 17 stawek na 2016 r. zwigkszyly sig, a ktdre stawki si¢ zmniejszyly.
Brakuje tez informacji o cenach innych firm §wiadczacych takie same lub podobne ustugi.

Dyrektor K. Linkowski podkreslit, Ze generalnie stawki uleglty minimalnemu obnizeniu.
Wycenie podlegata kazda czynno$¢, zuzycie sprzetu, czas pracy czy zuzycie paliwa. Dyrektor
zaznaczyl, ze wedtug jego obliczen ceny zasadniczo sg 40% - 70% nizsze od cen rynkowych.

Radny W. Korytowski opuscit posiedzenie Komisji o godz. 18:00.

K. Linkowski przedstawil radnym na swoim przeno$nym komputerze przyktad
szczegdlowej kalkulacji kosztow poszczegdlnych prac specjalistycznych. Ponadto zaznaczyl,
ze dotacja z Gminy jest szczegdlowo rozliczana. Po dyskusji z radnymi, Dyrektor zapytat
czy radni majg jeszcze dodatkowe pytania w zakresie stawek dotacji.

W zwigzku z brakiem pytan radnych w tym zakresie, K. Linkowski odnidst si¢ do
artykutu (informacji z Komisji) przewodniczacego D. Matysiaka w Gazecie Sucholeskiej
dotyczacego posiedzenia Komisji Finansowo — Budzetowej i Rozwoju Gospodarczego z dnia
24.08.2015 r., ktory w jego opinii zawieratl nieprawdziwe informacje w zakresie, jakoby radni
stwierdzili, ze GOS Zle utrzymuje obiekty sportowe. Wedtug Dyrektora opini¢ taka wygtosit



jedynie przewodniczacy D. Matysiak. Dyrektor o$wiadczyt, ze zdecydowanie nie zgadza
si¢ ze stanowiskiem przewodniczgcego D. Matysiaka 1 opini¢ taka uznaje za krzywdzaca
dla siebie i pracownikow GOS.

Dyrektor podkreslit, ze kazde boisko ma swojego gospodarza, a GOS wykonuje prace
specjalistyczne, a nie porzadkowe. Prace porzadkowe nie leza w obowigzkach GOS.
Pracownicy GOS wktadajg bardzo duzo wysitku w opieke nad obiektami sportowymi.

Przewodniczacy Komisji D. Matysiak dopytywal czy do obowigzkow GOS nalezy
oczyszczanie boisk z zalegajgcego na ptycie piasku, oraz przerastajacej sztuczng nawierzchnie
trawy.

K. Linkowski szczegétowo wyjasnit, co nalezy do obowigzkow GOS na boisku
przy ZS w Biedrusku. Zaznaczyt, ze prace porzadkowe powinni wykonywaé pracownicy
szkoty. Dyrektor podkreslit, ze niejednokrotnie pracownicy GOS wykonujg dodatkowo
dzialania, ktore nie leza w zakresie obowigzkow GOS. Odnoszac si¢ do boiska w Biedrusku
zaznaczyl, ze skarpa przy tym boisku jest niewlasciwie wyprofilowana i nachodzacy piasek
powinna usuwac szkola. Dyrektor zaznaczyl, ze GOS wykonuje swoje obowigzki
prawidtowo, jednocze$nie wykonujac wiele dziatan, ktére nie leza w jego obowigzkach.

Radny M. Przybylski stwierdzil, ze jezeli K. Linkowski nie zgadzal si¢ z artykutem
przewodniczacego D. Matysiaka w Gazecie Sucholeskiej to miat 21 dni na zgloszenie
do Gazety sprostowania i byt to jego obowigzek.

K. Linkowski podkreslit, Ze jezeli ma si¢ zastrzezenia do pracy GOS to wystarczytoby
si¢ z nim skontaktowaé 1 zglosi¢ swoje zastrzezenia. Do tej pory wszelkie podobne uwagi
byly przez Dyrektora przyjmowane.

Radny M. Przybylski dopytywal czy podzial obowiazkéw w zakresie utrzymania
obiektéw sportowych na zarzadce obiektu, GOS 1 jeszcze gospodarza jest wlasciwg metoda
utrzymania obiektow gminnych. Czy nie powinien by¢ jeden odpowiedzialny gestor danego
obiektu.

K. Linkowski stwierdzil, ze czg¢sto to wynika z uwarunkowan prawnych
1 wiadcicielskich. Utrzymanie czystosci i porzadku to obowiazek zarzadcy obiektu, GOS
wykonuje dzialania specjalistyczne. Zaznaczyl, ze jezeli zostanie uznane, ze GOS
zle utrzymuje nawierzchnie boisk to Gmina moze znalez¢ do tych obowigzkéw inny podmiot.
Cho¢ do tej pory nie bylo w tym zakresie zastrzezen. Gmina zleca zadanie GOS polegajace
na specjalistycznym utrzymaniu boisk w formie dotacji. Poza tym, ZGK zajmuje
si¢ biezacym sprzataniem. GOS posiada w trwalym zarzadzie trzy boiska w poblizu
budynkéw GOS i nimi zarzadza.

Przewodniczacy D. Matysiak przedstawit swoje uwagi dotyczace utrzymania boiska
przy ZS w Biedrusku pokazujac jednoczesnie K. Linkowskiemu zdjgcie na telefonie
komoérkowym obrazujace nawierzchni¢ boiska w Biedrusku.

Radny R. Tasarz stwierdzil, Zze zbyt wiele podmiotoéw zajmuje si¢ utrzymaniem
infrastruktury sportowej na terenie gminy 1 by¢ moze wymaga to ujednolicenia.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze ustuga utrzymania plyty boiska powinna by¢
przez GOS wykonywana kompleksowo, pytajac jednoczesnie o opryski na chwasty
wykonywane przez GOS w trakcie gdy na boisku bawity si¢ dzieci. Przewodniczacy wyrazit
obawy czy wykonywanie oprysku na boiskach, gdy znajduja si¢ tam dzieci jest zgodne z
BHP oraz bezpieczne dla zdrowia tych dzieci.

w opisie zadania jest doktadnie opisana czynnos¢
po czynnosci. GOS bardzo czgsto robi duzo wigcej, np. gdy jest batagan na plycie
to pracownicy sprzatajag poniewaz specjalistyczna maszyna nie moglaby wjecha¢. Boiska
sg od kilku lat i s3 w dobrym stanie technicznym. Wedlug Dyrektora, jezeli sa uwagi co, do
jakosci zajmowania si¢ zielenig przez GOS, to w takim razie, by¢ moze GOS nie powinien si¢
tym zajmowac. Dyrektor podkreslit, ze GOS zajmuje si¢ specjalistycznym utrzymanie



nawierzchni obiektow sportowych od lat i sa firmy, ktore przyjezdzaja do Suchego Lasu
uczyc¢ si¢ jak wlasciwie utrzymywac¢ nawierzchnie ze sztuczng trawa.

Przewodniczacy Komisji zgtosit propozycje spotkania K. Linkowskiego i Dyrektor ZS
w Biedrusku. Dyrektor K. Linkowski stwierdzit iz nie widzi potrzeby spotykania si¢ w tej
sprawie.

Dyrektor K. Linkowski stwierdzit, ze jezeli radny D. Matysiak uznaje to za zasadne
to moze zlozy¢ na niego skarge do Wojta Gminy. Dyrektor zaproponowat, aby zorganizowac
objazd radnych, urzednikéw oraz przedstawicieli GOS w celu weryfikacji jakosci utrzymania
obiektow sportowych przez GOS. Jezeli w wyniku takiej weryfikacji zostanie ustalone,
ze GOS niewtasciwie utrzymuje te obiekty i zle wykonuje swoje obowigzki to on jest sktonny
rozwazy¢ swoja dymisje.

Z uwagi na brak kworum Komisja nie opiniowata projektu uchwaly w sprawie stawek
dotacji przedmiotowych na rok 2016 dla GOS, ktory byt przedmiotem powyzszej dyskusji.

W zwiagzku z brakiem innych gloséw w dyskusji oraz brakiem kworum Przewodniczacy
Komisji D. Matysiak zamknat posiedzenie o godzinie 18:55 w dniu 26.10.2015 r.
Sporzadzit: Przewodniczacy KF-BiRG
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